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A. Anlass und Aufgabenstellung

Der Planungstrager beabsichtigt die Nachverdichtung des bestehenden Gewerbeparks
westlich der Stadt Langenselbold. Der Vorhabensbereich mit einer Gesamtflache von etwa
5,3 ha wird durch ackerbaulich genutzte Flachen mit angrenzenden Feldwegen sowie einer
Grinflache mit Einzelbdumen gepragt. In westlicher Richtung grenzt das bestehende Ge-
werbegebiet an das Plangebiet an.

Planungsrechtlich wird das Vorhaben im Rahmen des Bebauungsplans 'Businesspark
Langenselbold West' der Stadt Langenselbold gesichert. Der Bebauungsplan stellt die Errich-
tung einer Gewerbeanlage dar.

Bei der geplanten Nachverdichtung des Gewerbeparks sind die artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu beachten. Der Planungstrager hat den Nachweis
zu erbringen, dass die Planung nicht gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen verstofit.

Der Vorhabenstrager beauftragte das Bulro viriditas, Dipl.-Biol. Thomas Merz, am 13.02.2024
mit der artenschutzrechtlichen Beurteilung des Vorhabens. Diese beinhaltet die Ermittlung der
Betroffenheit streng bzw. europarechtlich geschitzter Arten sowie, im Falle der Betroffenheit
und soweit mdglich, die Darstellung der erforderlichen MaBnahmen zur Vermeidung des
Eintretens der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG.

B. Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Priufung gemafll § 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige
Prifung im Rahmen des naturschutzrechtlichen Zulassungsverfahrens. Diese beinhaltet
folgende Komponenten, von denen jeder Schritt im Falle des Zutreffens der betroffenen
Kriterien den nachsten im Prifkanon bedingt: Aufgrund der GroRBe des Gebietes und der
aktuellen Planung des Vorhabens halten wir eine formale artenschutzrechtliche Prifung mit
Abarbeitung aller europarechtlich und / oder streng geschiitzten Arten flr nicht erforderlich,
sondern lediglich eine spezielle Prifung auf die aufgrund der Biotoptypen bzw. -struktur
maglicherweise vorkommenden Arten / Artengruppe Vogel.

1. Prufung, ob und ggf. welche gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) von der Planung betroffen
sein kdnnen.

2. Ermittlung und Darstellung, ob und inwieweit gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten im
Sinne des § 44 Abs. 1 durch das Vorhaben erheblich gestort, verletzt oder getdtet sowie
ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beschadigt oder zerstért werden kénnen.

3. Wenn die Beeintrachtigung durch das Vorhaben das Toétungs- und Verletzungsrisiko fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalinahmen nicht vermieden
werden kann, so verstofit das Vorhaben gemaf § 44 Abs. 5 nicht gegen das Tétungs- und
Verletzungsverbot des § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG. Auch verstof3t das Nachstellen sowie
Fangen von Individuen geschutzter Arten nicht gegen das Verbot des Nachstellens und
Fangens, wenn die Tiere im Rahmen einer erforderlichen Malinahme, die auf den Schutz
der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der okologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.

4. Prifung, ob trotz unvermeidbarer Stérungen oder Beeintrachtigungen von Individuen,
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten die
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Okologischen Funktionen des Lebensraumes der Populationen im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin kontinuierlich erfullt bleiben, sowie ggf. Darstellung der hierfiir erforderlichen
Malnahmen. In diesem Schritt kann sich die Notwendigkeit vorgezogener Aus-
gleichsmallnahmen (CEF-MalRnahmen: Mallhahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitat) ergeben. Ist die 6kologische Funktion weiterhin sichergestellt,
so ist das Vorhaben gemald § 44 Abs. 5 BNatSchG - trotz eventueller Betroffenheit ge-
meinschaftsrechtlich geschutzter Arten - aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.

5. Ergibt sich hingegen aus den Prifschritten 1 bis 3, dass gemeinschaftsrechtlich geschitzte
Arten betroffen, Individuen bzw. deren Fortpflanzungs- und Ruhestatten gefahrdet sind und
auch durch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen die kontinuierliche dkologische
Funktionalitat nicht gewanhrleistet werden kann, so ist das Vorhaben aufgrund der Verbots-
tatbestande des § 44 BNatSchG zunachst nicht zulassig. In einem weiteren Schritt kann
dann ggf. noch gepruft werden, ob mglw. die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir
eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

C. Methode

Im Rahmen einer querschnittsorientierten Begehung wurde das im Plangebiet existierende
Biotoptypenspektrum erfasst und hinsichtlich seiner Habitatqualitat fur streng bzw. europarechtlich
geschutzte Arten geprift. Dabei wurden alle im Plangebiet und dessen Randbereichen vor-
kommenden Strukturen begutachtet. Diese Prifung ergab, dass anhand des Biotoptypen-
spektrums die Moglichkeit der Betroffenheit streng bzw. europarechtlich geschitzter Arten aus
der Artengruppe Vogel besteht. Daher wurden fir diese Artengruppen dezidierte Unter-
suchungen durchgeflhrt.

Die Betroffenheit streng geschutzter Arten aus anderen Artengruppen kann mangels geeig-
neter Lebensraume anhand der Ergebnisse der querschnittsorientierten Begehung ausge-
schlossen werden, diese Beurteilung wird im nachfolgenden Text begrindet.

Am 02.05., 23.05. und 04.06.2024 wurden die im Plangebiet und in der ndheren Umgebung
vorkommenden Vogelarten akustisch wie auch optisch erfasst. Besondere Strukturen wie
Ackerflachen, die Ubergangsbereiche und Gehélzbestande im Bereich der Griinflache wurden
genauer untersucht. Alle Vogelarten, die optisch und / oder akustisch wahrgenommen werden
konnten, wurden in eine mitgefuhrte Karte eingetragen.

D. Kurzcharakteristik des Plangebietes

Das Plangebiet liegt westlich der Stadt Langenselbold bzw. Ostlich des bestehenden
Gewerbeparks und umfasst eine Flache von ca. 5,3 ha. Der von dem Vorhaben betroffene
Bereich wird Uberwiegend von Ackerflachen sowie einer Grunflache mit Einzelbdumen
eingenommen. Im Osten befindet sich zudem ein Feldweg, der durch eine Gehdlzreihe von
der Autobahn A45 abgegrenzt wird. Im Norden schlieBen sich weitere Gebaude sowie
Ackerflachen an das Plangebiet an und im Sdden liegen weitere Ackerflachen. Im Westen
befindet sich der bestehende Gewerbepark, der unmittelbar an den Vorhabensbereich
angrenzt.

Der Bereich des geplanten Vorhabens liegt in den Auslaufern des Naturparks 'Naturpark
Hessischer Spessart'. Weitere nationale und europaische Schutzgebiete oder biotopkartierte
Flachen kommen nicht im Plangebiet vor.
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Abb. 1: Lage des Plangebiets im Westen der Stadt Langenselbold (Ausschnitt DTK 25 unmalf3stablich
© Hessische Verwaltung fir Bodenmanagement und Geoinformation, www.hvbg.hessen.de [Daten
bearbeitet])

E. Wirkfaktoren des Vorhabens auf Arten und Biotope

Die Planung sieht die Nachverdichtung bzw. Erweiterung des Gewerbeparks westlich von
Langenselbold vor.

Durch die Planung geht anlagebedingt der Biotopbestand des gesamten Bereichs verloren.
Die Realisierung des Vorhabens hat die Beseitigung nahezu der gesamten Gras- und Kraut-
vegetation sowie der Gehdlze dieser Flachen zur Folge.

Baubedingte Stérungen betreffen das gesamte Plangebiet und die unmittelbare Umgebung.

Im Vorgriff auf die Baumalnahmen ist der gesamte Vegetationsbestand im Bereich der ge-
planten Bauflachen zu beseitigen. Hierdurch kommt es zur Beseitigung der dort lebenden Pflanzen
und Totung wenig mobiler Tiere, die nicht flichten kdnnen. Das Ausmal} der Schadigung der
Fauna hangt wesentlich vom Zeitpunkt der Ausfihrung der Baumalnahmen ab und lasst sich
durch eine zeitliche Steuerung und begleitende MalRnahmen vermindern.

Im Zuge der BaumalRnahmen kommt es zu einer temporaren Beeintrachtigung angrenzender
Kontaktbiotope durch Larm und visuelle Stérungen. Hiervon sind in erster Linie stéremp-
findliche Végel im Bereich des Plangebiets und dessen naherer Umgebung betroffen, wobei
die ndrdlich angrenzende Ortsbebauung bereits eine erhebliche Vorbelastung der Vor-
habensflache darstellt. Artenschutzrechtlich relevant sind Stérungen, wenn sie zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen streng bzw. europarechtlich
geschutzter Arten flhren.

Betriebsbedingte Stérungen durch die Nachverdichtung des Gewerbeparks sind aufgrund der
bereits angesiedelten Gewerbebetriebe sowie direkt angrenzenden Autobahn vernach-
lassigbar.
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F. Habitateignung fiir streng geschiitzte Arten

Das Plangebiet besteht aus Ackerflachen mit einer Griinflache sowie Einzelbdumen. Aufgrund
der Lage am ostlichen Rand des bestehenden Gewerbeparks mit direkt anschlieRenden
Ackerflachen besitzt der Geltungsbereich in erster Linie Habitateignung flr Arten des
Offenlandes sowie des Halboffenlandes und der Siedlungsrander sowie des.

Aufgrund der Biotoptypenausstattung des Vorhabensbereichs ist nicht mit einem Vorkommen
von Fledermdausen zu rechnen. Die streng geschitzten Saugetiere sind allenfalls zur
Nahrungssuche im Gebiet anzutreffen.

Mit weiteren Arten ist im Bereich des Vorhabens nicht zu rechnen.

G. Artenschutzrechtliche Priifung
G.1 Fledermause

Im Gebiet sind lediglich Jagdflige und sonstige Flugbewegungen von Fledermausen zu er-
warten. Alle heimischen Arten zahlen zu den streng geschutzten Arten. Es ist nicht auszu-
schliel®en, dass zumindest die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) die Bereiche des Plan-
gebietes als Jagdhabitat und Flugraum nutzt.

Das Plangebiet besitzt jedoch keine Quartiermdglichkeit fir Fledermause; es gibt keine Ge-
baude und keine Gehdlze mit entsprechender Habitatqualitat, um Fledermausen als Quartier
dienen zu kdnnen. Die Nutzung des Luftraumes als Flug- und Jagdraum bleibt auch bei
Umsetzung der Planung weiterhin erhalten. Fur Arten wie die Zwergfledermaus, die Insekten
auch im Strahlbereich kunstlicher Lichtquellen jagt, verbessert sich die Nahrungssituation bei
Realisierung der Planung.

Eine Betroffenheit der Fledermause im Sinne der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kann somit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

G.2 Vogel

Die Erfassung der Vogel erfolgte am 02.05., 23.05. und 04.06.2024 auf der Basis einer
Revierkartierung nach BiBBY et al. (2000) und in Anlehnung an die Methodenvorgaben in
SUDBECK et al. (2005). Systematik und Nomenklatur der Arten richten sich nach BARTHEL &
HELBIG (2005). Die Vogelarten wurden akustisch wie auch optisch erfasst. Zur Abgrenzung
benachbarter Reviere wurde besonders auf synchron singende Mannchen und revier-
anzeigende Individuen und Paare geachtet. Die Ergebnisse stellen eine Momentaufnahme der
Avifauna dar. NaturgemafR kénnen durch drei Begehungen nicht alle Aktivitdten der dort
vorkommenden Arten erfasst werden. Trotz dessen liefern die Begehungsergebnisse eine
ausreichende Grundlage fir die Potenzialabschatzung zum Vorkommen artenschutzrechtlich
relevanter Arten.

Im Rahmen dieser Begehungen wurde ebenfalls die mdgliche Betroffenheit von streng und
europarechtlich geschutzten hohlenbritenden Vogelarten und Vogeln mit wiederkehrender
Nistplatznutzung gepruft. Die zu beurteilenden Bereiche wurde gezielt auf das Vorkommen
entsprechender Strukturen mit Habitateignung untersucht.

Insgesamt konnten 23 Vogelarten im Untersuchungsgebiet, knapp auflerhalb oder lediglich
uberfliegend festgestellt werden. Die Liste beinhaltet 15 Arten, die nur als Nahrungsgast bzw.
Uberflieger oder Durchzigler festgestellt wurden (Blaumeise, Dohle, Elster, Jagdfasan,
Kohlmeise, Mehlschwalbe, Mausebussard, Rabenkrahe, Ringeltaube, Stadttaube, Star,
Stieglitz, Turmfalke, Wanderfalke und Weil3storch). Die Arten wurden als Nahrungsgaste
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eingestuft, das Bruthabitat kann jedoch in der naheren Umgebung des Untersuchungsgebietes
liegen. Die Greifvégel nutzen die Bereiche ausschlieRlich zum Uberflug und nicht zur Jagd.
Mehlschwalben jagen Uber der Flache Insekten im Flug. Eine Betroffenheit liegt bei den
genannten Arten nicht vor.

Bei den verbliebenen sieben Arten kann davon ausgegangen werden, dass sie das Plangebiet
sowie bevorzugt die angrenzenden Kontaktbiotope als Bruthabitat nutzen. Hierbei spielen aus
ornithologischer Sicht insbesondere die Gehdlzstrukturen und die angrenzenden Gebaude
eine wesentliche Rolle.

Hinsichtlich des Artenspektrums kommen insbesondere die typischen Arten des Siedlungs-
randes sowie des Halb- / Offenlandes vor. Das Untersuchungsgebiet beherbergt eine durch-
schnittliche Anzahl an Vogelarten bezogen auf die unterschiedlichen Habitatbedingungen
bestehend aus Ackerflachen, Grunflachen sowie Gehdlzen. Ausgehend von diesen Lebens-
raumbedingungen befinden sich innerhalb des Plangebietes mehr Arten mit Status
Nahrungsgast und Uberflieger als briitende Arten.

Der Grolteil der nachgewiesenen Vogelarten ist weit verbreitet und im Bestand nicht gefahrdet.
Als planungsrelevante Arten werden daher hier nur geschitzte Arten gemaR Art. 4 bzw. Anh. |
Vogelschutzrichtlinie (VRL), nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) streng geschitzte
Arten sowie Arten der Roten Liste Deutschland (RL BRD) und Hessen (RL H) verstanden. Die
Angaben zu den einzelnen Arten stammen aus dem 'Handbuch der Vdgel Mitteleuropas' (GLUTZ
VON BLOTZHEIM et al. 2001), dem 'Kompendium der Vogel Mitteleuropas' (BAUER et al. 2005), den
'Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands' (SUDBECK et al. 2005) sowie der
"Vogelwelt von Rheinland-Pfalz' (DIETZEN et al. 2015-2017).

Tab. 1: Festgestellte Vogelarten im Untersuchungsgebiet und der ndheren Umgebung; Wertgebende
Arten sind grau unterlegt. Status B - Brutvogel, BV - Brutverdacht, N - Nahrungsgast, U - Uberflieger;
a - aulBerhalb Geltungsbereich, Rote Liste BRD / Hessen: 3 - geféhrdet, V - zurlickgehend, Art in der
"Vorwarnliste", BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: § besonders geschiitzte Art; 88§ - streng ge-
schitzte Art, 888 - streng geschutzte Art gemall EG-ArtSchVO Nr.338/97.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status | RL Hessen | RL BRD | Schutz
Amsel Turdus merula B 8§
Blaumeise Cyanistes caeruleus U §
Dohle Corvus monedula U §
Eichelhaher Garrulus glandarius N §
Elster Pica pica U §
Feldlerche Alauda arvensis Ba 3 V 8§
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Ba 8
Haussperling Passer domesticus Ba V §
Jagdfasan Phasianus colchicus N §
Kohlmeise Parus major U 8
Mehlschwalbe Delichon urbicum N 3 8§
Méusebussard Buteo buteo U] §88
Ménchsgrasmicke Sylvia atricapilla BVa §
Nachtigall Luscinia megarhynchos Ba §
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status | RL Hessen | RL BRD | Schutz
Rabenkrahe Corvus Corone N §
Ringeltaube Columba palumbus U §
Columba livia forma
Stadttaube domestica u
Star Sturnus vulgaris N \Y 3 8§
Stieglitz Carduelis carduelis U 3 §
Turmfalke Falco tinnunculus U] 88§
Wanderfalke Falco peregrinus Ba/U 8§88
Weil3storch Ciconia ciconia U V §§
Wiesenschafstelze Motacilla flava BVa §

Mit Mausebussard, Wanderfalke, Turmfalke und Wei3storch konnten vier Arten, die nach
BNatSchG streng geschiitzt sind, erfasst werden. Fir alle vier Arten besitzt das Plangebiet
jedoch keine héhere Bedeutung, da sie lediglich als Nahrungsgéaste und Uberflieger eingestuft
werden. Der Wanderfalke britet in einem Wanderfalkenkasten an einem der angrenzenden
Gewerbegebaude, wird aber durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Im Rahmen der Begehungen konnten mit den Arten Feldlerche, Haussperling, Mehlschwalbe,
Star, Stieglitz und Weilstorch sechs Rote-Liste-Arten festgestellt werden, was der durch-
schnittlichen Anzahl in vergleichbaren Geltungsbereichen entspricht. Bei diesen Arten handelt
es sich um Nahrungsgaste und Uberflieger, sodass keine Betroffenheit besteht.

Insgesamt betrachtet handelt es sich um ein entsprechend der vorherrschenden Habitat-
ausstattung typisches Siedlungsrandgebiet. Neben vielen noch weit verbreiteten, jedoch teil-
weise rucklaufigen Arten beherbergt das Gebiet auch Rote-Liste- und streng geschitzten
Arten.

Kommentare zu nach BNatSchG streng geschiitzten Vogelarten und Vogelarten der
Roten Listen RLP und BRD

Wie oben schon erwahnt, werden hier folgende Arten nicht ndher behandelt, da das Plangebiet
fur sie keine groRRere Relevanz besitzt und das Brutvorkommen nicht im Bereich des Vor-
habens selbst liegt:

- Feldlerche (§, RL Hessen: 3; RL BRD: V): Brut aul3erhalb

- Haussperling (§; RL Hessen: -, RL BRD: V): Brut aul3erhalb

- Mausebussard (§8§, RL Hessen: -, RL BRD: -):  Uberflieger

- Mehlschwalbe (§, RL Hessen: -, RL BRD: 3): Nahrungsgast

- Star (§, RL Hessen: V, RL BRD:-): Nahrungsgast

- Stieglitz (§, RL Hessen: 3, RL BRD:-): Uberflieger

- Turmfalke (§88, RL Hessen: -, RL BRD: -): Uberflieger

- Wanderfalke (§§8, RL Hessen: -, RL BRD: -): Uberflieger, Brut auerhalb
- Weilstorch (§§, RL Hessen: -, RL BRD: V): Uberflieger
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Kommentar Avifauna:

Das Plangebiet spielt flr die dort heimische Avifauna eine eher untergeordnete Rolle als
Bruthabitat. Der Anteil an Brutvogeln im Vergleich zu Uberfliegenden Arten und
Nahrungsgasten ist deutlich geringer und alle Arten mit Brutnachweis wurden in den Einzel-
baumen sowie Randbereichen festgestellt und zahlen zu den haufigen Brutvogelarten. Diese
sind an einen jahrlichen Nistplatzwechsel angepasst und kdnnen auf umliegende Gehodlze in
den Randbereichen ausweichen.

Im Geltungsbereich konnten keine in Deutschland oder Hessen gefahrdeten Vogelarten als
Brutvogel festgestellt werden.

Die Geholze sind in der gesetzlich zulassigen Frist vom 01.Oktober bis 28./29. Februar zu
beseitigen. Um die potenzielle Tétung oder Verletzung von Tieren und die Zerstérung von
Fortpflanzungsstatten und somit das Eintreten der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden, sind die Gras- und Krautbestande in der Winter-
periode vom 01.Oktober bis 28./29. Februar zu entfernen.

Bei absehbarem Beginn der Baumalinhahmen innerhalb der Brutperiode sollte die Vegetation
in den betroffenen Bereichen ab Marz monatlich durch eine Mulchmahd beseitigt werden, um
die Ansiedlung von Bodenbritern und, infolgedessen, die Zerstérung von deren Gelegen oder
die Tétung von nicht-fliggen Jungvdgeln zu vermeiden.

Im Rahmen der Untersuchungen durch das BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE UND UMWELT-
PLANUNG (2016) konnte im sudlichen Teil des Vorhabensgebietes der Nachweis eines
Brutpaares der Feldlerche erbracht werden. Eine Betroffenheit gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 wurde
jedoch nicht abgeleitet, da es sich lediglich um die Verdrangung eines Brutpaares handelt. Im
Bereich der stdlich gelegenen Offenlandstrukturen bieten sich ausreichend Ausweichméglich-
keiten fur ein Brutpaar. Unabhangig davon wurden gezielte MalRnahmen zur Bestands-
stabilisierung im Rahmen der Eingriffskompensation empfohlen.

Der Nachweis eines Brutpaares der Feldlerche konnte jedoch im Rahmen der Untersuchungen
im Jahr 2024 nicht bestatigt werden. Das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

G.3 Sonstige Artengruppen

Fur streng bzw. europarechtlich geschitzte Arten aus anderen als den behandelten Arten-
gruppen besitzt das Plangebiet keine geeigneten Lebensvoraussetzungen.

FUr den streng geschitzten Feldhamster (Cricetus cricetus) konnten im Rahmen der
Untersuchung im Jahr 2016 keine Hinweise auf ein Vorkommen erbracht werden (BLU 2016).

Die streng geschutzte Zauneidechse (Lacerta agilis) und sonstige streng geschutzte Reptilien
finden im Plangebiet keine geeigneten Lebensraumbedingungen.

Das Vorkommen der streng geschitzten Haselmaus (Muscardinus avellanarius) kann
mangels ausreichend grofRer und strukturreicher Gehdlzbestande innerhalb des Bebauungs-
plangebietes mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Der Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina) bendtigt als Raupenfutterpflanzen
Krauter der Gattungen Nachtkerze oder Weidenréschen sowie bevorzugt feuchte Standorte.
Im Plangebiet kommen keine Nachtkerzen und Weidenréschen vor, so dass die Anspriche
der Art nicht erfullt werden (vgl. HERRMANN & TRAUTNER 2011).

Die sonstigen im Langenselbolder Raum vorkommenden streng geschitzten Schmetterlinge
bendtigen Biotoptypen und Raupenfutterpflanzen, die dem Plangebiet fehlen.
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Aufgrund des Fehlens von Gewasserstrukturen mit ausreichend guter Habitatqualitat kann
eine Betroffenheit streng geschitzter Muscheln und Schnecken, Libellen sowie das von
Amphibien negiert werden.

Xylobionte (Totholz besiedelnde) Kafer fehlen im Gebiet, da die im Plangebiet befindlichen
Baume zu vital sind und somit die Habitatqualitat nicht erfullt ist.

Eine Betroffenheit von streng bzw. europarechtlich geschutzten Arten aus sonstigen Arten-
gruppen durch die Realisierung des Vorhabens kann somit ausgeschlossen werden.

H. Artenschutzrechtliche Beurteilung

Fur Fledermause fehlen im Untersuchungsgebiet Strukturen, die ihnen als Quartier dienen
kénnten (Gebaude mit entsprechender Habitateignung oder Baume mit Hohlungen oder
grol¥flachigen Rindenablésungen). Das Plangebiet kdnnte lediglich als fakultatives Jagd-
habitat genutzt werden, jedoch ohne direkten Bezug zum Boden (insbesondere die struktur-
reicheren Randbereiche im nérdlichen Teil des Plangebietes). Dafiir sind die Fledermause
lediglich auf den Luftraum angewiesen. Dieser bleibt auch bei Realisierung des Vorhabens als
Jagd- und Fluggebiet erhalten. Fir Arten, die Insekten im Kunstlicht der Beleuchtungs-
einrichtungen jagen, verbessert sich bei Realisierung der Planung die Eignung des Gebietes
als Jagdhabitat. Insgesamt weist das Gebiet lediglich eine geringe Bedeutung fir Fledermause
auf. Da durch das Vorhaben keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Gruppe der
Fledermause beeintrachtig werden, besteht keine Betroffenheit der Art gemaf § 44 BNatSchG.

Im Bereich des Vorhabens treten keine flachenhaft ausgepragte Gehoélzbestande auf. Die im
Bereich der Grunflache befindlichen Einzelbdume weisen weder Rindenabplatzungen noch
Hohlungen auf. Das Vorkommen von Fledermausen, Héhlenbritern (z.B. Grinspecht) oder
Gartenschlafern ist somit ausschlie3lich auf den temporaren Aufenthalt zum Nahrungserwerb
oder zur Rast beschrankt. Aufgrund des fehlenden Gehdlzanteils ist zudem ein Vorkommen der
streng geschitzten Haselmaus (Muscardinus muscardinus) auszuschlie3en.

Fur den Grofdteil der nachgewiesenen Vogelarten spielt das Vorhabensgebiet ebenfalls eine
untergeordnete Rolle, da die Bruthabitate berwiegend in den Randbereichen oder aul3erhalb
des Gebietes liegen. Die meisten der vorkommenden Vogelarten sind zudem in ihnrem Bestand
nicht gefahrdet und sind an einen jahrlichen Nistplatzwechsel angepasst, sodass sie zum
Briten auf Strukturen aulerhalb des Plangebietes ausweichen kénnen. Das Plangebiet
fungiert somit primar als Nahrungshabitat. Die nahere Umgebung weist insbesondere in
nordlicher und sudlicher Richtung Lebensrdume fur die nachgewiesenen Arten auf, sodass
diese problemlos auf Habitate im direkten Umfeld ausweichen kénnen.

Bei den Vogelarten, die das Gebiet mit seiner Biotopausstattung als Bruthabitat nutzen oder
potenziell nutzen kénnen, handelt es sich um haufig vorkommende Arten, die frei an Gehdlzen
und in Staudenbestanden briten. Diese sind an einen jahrlichen Brutplatzwechsel angepasst
und somit in der Lage, auf andere Bruthabitate auszuweichen. Es kann bei den zumeist
allgemein haufigen und weit verbreiteten Arten dieser Gilden davon ausgegangen werden,
dass die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird und es zu
keiner signifikanten Verschlechterung des Lebensraumes kommt. Somit treten hinsichtlich
dieser Arten keine Verstdlie gegen das Beschadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
ein.

Als Bodenbriter legt die Feldlerche jahrlich bzw. bei jeder Brut (in unserer Gegend sind zwei
Jahresbruten Ublich) ein neues Nest an. Den Nistplatz wahlt sie in Abhangigkeit von der
Vegetationsstruktur zum Zeitpunkt der Revierabgrenzung. Da keine besonderen Strukturen
vorhanden sein missen kénnen Feldlerchen bei der Uberbauung eines Ackers auf andere
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Ackerstandorte oder Brachen ausweichen - deshalb sind die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
nicht erfullt (eine Tétung oder Verletzung der Art und somit ein Verbot gegen das Toétungs-
verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 kann per se ausgeschlossen werden, wenn auflerhalb der
Brutzeit gebaut wird).

Auch wenn davon ausgegangen werden kann bzw. muss, dass die vom Ackerbau gepragten
Gebiete um Langenselbold quasi komplett mit Feldlerchen besetzt sind, so ist die Ver-
schiebung von einem Brutrevier aufgrund der zusatzlich entstehenden vertikalen Strukturen
durch die Art problemlos durch Auswahl und Abgrenzung eines neuen Brutplatzes jenseits der
Plangebietsgrenze auszugleichen, ohne dass hierflr spezielle ArtenschutzmalRnahmen zu
ergreifen sind.

Mafdgeblich fur die Revierbildung ist der Zustand der Landschaft zum Zeitpunkt der Ankunft
aus dem Wintergebiet, bei uns meist Mitte Februar bis Anfang Marz. Dann werden die Reviere
besetzt und durch Singen im Flug abgegrenzt. Die Lage der Nistplatze in einem Gebiet variiert
somit auch unabhangig von Eingriffen durch Baumaf3nahmen von Jahr zu Jahr (und von Brut
zu Brut) sehr stark in Abhangigkeit von der Art und Verteilung der Feldfrichte sowie den
Aussaat- und Bearbeitungszeitpunkten, so dass kleinrdumige Flachenverluste von diesen
Faktoren der grof3raumigen Nutzungsverteilung Uberlagert werden.

Ursachen fir den generellen Bestandsrickgang der Feldlerche, die zur Aufnahme in die Rote
Liste der gefahrdeten Arten gefiuihrt haben, sind nicht der quantitative Verlust von Acker-
flachen, sondern vielmehr die grof¥flachigen qualitativen Einschrankungen des Lebens-
raumes. Maldgeblich sind vor allem die intensive Nutzung der Ackerflachen mit zu schnellem
Pflanzenwuchs im Fruhjahr, der mit der Herbizidanwendung einhergehende Verlust an samen-
reicher Begleitvegetation, die Vergro3erung der Schlagflachen mit Verlust an Kulturvielfalt, der
Verlust von Okotonen (Randstrukturen), der Riickgang des Roggen- und Sommergetreide-
anbaus sowie von Brachflachen.

Kleinere Flachenverluste von Ackerland ohne besondere Qualitaten (Kulisseneffekte infolge
der angrenzenden Bebauung sowie der dstlich gelegenen Autobahn), so wie dies bei der
vorliegenden Planung der Fall ist, sind somit fur die Art problemlos durch Verlagerung des
Nistplatzes zu kompensieren.

Bei einer Beseitigung der Gehdlze und Krautbestédnde in der Winterperiode (Oktober bis
Februar), ggf. mit nachfolgender wiederkehrender Vegetationsstérung bis Baubeginn, kann
eine direkte Schadigung der Vogelarten des Gebietes im Sinne der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6étungsverbot) wie auch des § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigungsverbot) ausgeschlossen werden.

Das Plangebiet weist keine geeigneten Habitatbedingungen flr streng geschiitzte Reptilien
auf, da reich strukturierte Randbereiche sowie Sandstellen zur Eiablage fehlen.

Das Untersuchungsgebiet weist keine Eignung fir streng geschitzte Amphibienarten auf, da
im Umfeld keine geeigneten Laichgewasser vorkommen und das Gebiet auch keine Eignung
als Teil des Landlebensraumes aufweist. Eine Betroffenheit kann somit auch fur die Arten-
gruppe der Amphibien ausgeschlossen werden.

Es gibt im Gebiet kein Totholz, welches streng geschiitzten xylobionten (totholzbesiedelnden)
Kéferarten eine Lebensgrundlage bieten konnte. Fur sonstige in der Umgebung von
Langenselbold vorkommende streng geschitzte Insektenarten fehlen ebenfalls die geeigneten
Lebensraume (so fir die an strukturreiche und trocken-warme Magerrasen gebundene
Westliche Steppen-Sattelschrecke / Ephippiger ephippiger) oder die zwingend benétigten
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Futterpflanzen (wie fur den an Nachtkerzen und Weidenréschen gebundenen Nachtkerzen-
schwarmer / Proserpinus proserpina).

Im Gebiet kommen keine pauschal nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG geschitzten
Biotope vor.

Arten aus anderen Artengruppen sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht im Sinne der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande betroffen.

l. Vorgaben und Empfehlung

Um einen maoglichst umweltvertraglichen Ablauf zu gewahrleisten sowie die teils rucklaufigen
Vogelarten zu férdern, werden zur Vermeidung bzw. Minimierung des Eingriffs folgende
Maflinahmen empfohlen bzw. vorgegeben.

o Gehdlzrodungen haben zum Schutz der Brutvdgel in der gesetzlich zuldssigen Frist
zwischen 01. Oktober und 28./29. Februar zu erfolgen.

e Beseitigung von Gras-Kraut-Bestanden aulierhalb der Vogelbrutzeit vor Baubeginn. Bei
Baubeginn wahrend der Brutzeit sind die Vorhabensflaichen in den jeweiligen Bau-
abschnitten im Zeitraum der Brutplatzwahl und Brutzeit durch monatlich wiederkehrende
Mahd oder Bodenbearbeitung ab Marz unattraktiv zu halten, so dass sich keine Boden-
bruter ansiedeln.

e Die Beleuchtung sollte mdglichst fledermaus- und insektenfreundlich angelegt werden.

J. Fazit

Aufgrund der GroRe sowie der Lage unmittelbar am bestehenden Gewerbepark mit
erhohtem Storpotenzial sowie der Nahe zur Autobahn A45 dient das Vorhabensgebiet
streng bzw. europarechtlich geschiitzten Arten nachweislich nicht als unverzichtbare
Reproduktionsstatte oder als fiir die lokale Teilpopulation wesentliches Nahrungs-
habitat.

Eine Umsetzung der Planungsabsicht ist somit aller Voraussicht nach ohne VerstoR
gegen die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG realisierbar.

Die Rodung der Geholze muss in der gesetzlich zuldssigen Frist (1. 10. - 28./29. 2.)
erfolgen.

Diese Artenschutzrechtliche Beurteilung basiert auf einer querschnittsorientierten Begehung
des Gelandes und der Ermittlung und Analyse der dort vorkommenden Biotoptypen. Zusétzlich
wurden die Artengruppe Vogel erfasst, da das Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter
Arten aus dieser Artengruppe nicht auszuschliel3en war.
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L. Fotodokumentation

Bild 01: Blick auf das Plangebiet Richtung Norden

Bild 02: Blick Richtung bestehenden Gewerbepark
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Bild 03: Blick Richtung Suiden uiber das Plangebiet

Bild 04: Blick auf den nérdlichen Teil des Plangebietes
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Bild 05: Die Griinflache mit Einzelbaumen

Bild 06: Blick Richtung Osten auf die Ackerflache
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Bild 07: Feldweg zwischen den Ackerflachen

Bild 08: Weiterer Uberblick liber das Plangebiet
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Bild 09: Wanderfalke im angrenzenden Gewerbepark

Bild 10: Mannlicher Haussperling im Randbereich des Plangebietes
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